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Asian valmistelija(t): talous- ja hallintojohtaja Matias Penttinen

Valtuutettu ja kunnanhallituksen 1. varapuheenjohtaja Kalle Willman on
jattanyt kunnallisvalituksen Hameenlinnan hallinto-oikeudelle Joutsan
kunnanhallituksen paatoksesta 21.9.2026 / § 201, oikaisuvaatimus /
kunnan maksukortit ja kortinhaltijat. Hdmeenlinnan hallinto-oikeus pyytaa
Joutsan kunnalta asiassa lausuntoa.

Joutsan kunnanhallitus pyytaa, ettd Hameenlinnan hallinto-oikeus hylkaa
valituksen kokonaisuudessaan. Kunnanhallitus katsoo, ettei valituksessa
ole esitetty sellaisia oikeudellisia perusteita, joiden nojalla
kunnanhallituksen 21.9.2026 § 201 tekema paatos tai sen perusteena
oleva kunnanjohtajan viranhaltijapaatds olisi kumottava. Kunnanhallitus
viittaa asiassa 21.9.2026 §:ssa 201 tekemaansa paatdkseen ja sen
perusteluihin ja lausuu valituksen johdosta lisaksi seuraavaa.

Valituksessa katsotaan, ettd kunnanhallituksen jasenella olisi asemansa
perusteella oikeus saada kaikki tehtavan hoitamiseksi tarpeellisiksi
katsomansa tiedot ja ettd maksukortin haltijan henkil6llisyys tulisi tdman
vuoksi yhdistaa korttikohtaisiin ostotietoihin. Kunnanhallitus ei yhdy tahan
tulkintaan.

Luottamushenkildn tiedonsaantioikeus ei ole yleinen ja rajoittamaton
oikeus saada mita tahansa kunnan hallussa olevaa tietoa halutussa
muodossa. Tiedonsaantioikeutta on arvioitava suhteessa
luottamushenkilon kasiteltdvana olevaan tehtavaan seka pyydettyjen
tietojen tarpeellisuuteen kyseisen tehtavan hoitamisessa.

Tassa asiassa on lisaksi erotettava toisistaan yhtaalta olemassa oleviin
viranomaisen asiakirjoihin kohdistuva tietopyynto ja toisaalta pyynto siita,
ettd viranomainen muodostaisi hallussaan olevista eri tiedoista uuden
tietokokonaisuuden.

Valituksessa itsessaan todetaan, etta valittajalle on toimitettu
maksukorteilla vuonna 2025 tehtyja ostoja koskevia tietoja
korttinumeroittain. Kiista kohdistuu siten erityisesti siihen, onko kunnan
muodostettava korttinumeroiden ja haltijoiden nimien valinen yhdistelma
valittajan pyytdamassa muodossa. Kunnanhallitus katsoo, ettei
luottamushenkilon tiedonsaantioikeudesta sellaisenaan seuraa
velvollisuutta muodostaa tallaista uutta asiakirjaa tai tietokoostetta.

Kunnanhallitus ei ole perustanut ratkaisuaan siihen, etta julkisten varojen
kaytto olisi sinansa valvonnan ulkopuolella. Julkisten varojen kaytén
asianmukainen valvonta on kunnalle olennainen tehtdva.Tasta ei
kuitenkaan seuraa, etta jokainen maksukortin kaytt6a koskeva tieto olisi
kaikissa tilanteissa annettava juuri pyydetyssa muodossa tai etta
viranomaiselle muodostuisi velvollisuus yhdistella tietoja uudeksi
henkilbkohtaiseksi kokonaisuudeksi.

Valittaja perustelee vaatimustaan myés kunnanhallituksen
valvontatehtavalla. Valituksessa katsotaan, ettei ostojen asianmukaisuutta
voida valvoa ilman tietoa siita, kuka ostot on tehnyt.



Esittelija

Paatosehdotus

Paatos

Kunnanhallitus katsoo, ettei sisdista valvontaa koskevista tehtavista voida
johtaa yksittaiselle kunnanhallituksen jasenelle yleista oikeutta maaritella,
missa muodossa kunnan on hanelle tietoja tuotettava.

Kunnan sisainen valvonta on osa kunnan johtamis- ja hallintojarjestelmaa.
Yksittaisen luottamushenkilén tiedonsaantioikeus ja kunnanhallituksen
toimielimena suorittama sisainen valvonta eivat ole sama asia.
Valituksessa kerrotaan myds, etta valittaja oli kevaalla 2026 esittanyt
kunnanhallituksen tai sen nimedman tyéryhman suorittavan ostolaskuihin
liittyvaa sisaista tarkastusta, mutta kunnanhallituksen enemmisto ei
hyvaksynyt esitysta. Se, ettei toimielin ole paattanyt jarjestaa tarkastusta
yksittdisen jdsenen ehdottamalla tavalla, ei sellaisenaan laajenna kyseisen
jasenen henkildkohtaista tiedonsaantioikeutta.

Valittaja katsoo kunnanjohtajan olleen esteellinen tekemaan 11.8.2026 §
12 paatoksen silla perusteella, ettd kunnanjohtaja itse kayttda kunnan
maksukorttia ja ettad pyydetty aineisto voisi sisaltda hanen maksukorttinsa
kayttdéa koskevia tietoja. Kunnanhallitus kiistaa esteellisyysvaitteen.
Asiassa ratkaistavana oleva kysymys on ollut tietopyynnén kasitteleminen
ja pyydettyjen tietojen luovuttaminen. Paatdksella ei ole ratkaistu
kunnanjohtajan oman maksukortin kayton hyvaksyttavyytta eika hanen
henkilbkohtaista vastuutaan yksittaisista hankinnoista.

Se, etta viranhaltija saattaa itse kuulua yleisesti tietopyynnon kohteena
olevaan henkiléryhmaan, ei viela itsessaan osoita hallintolaissa tarkoitettua
esteellisyytta. Valituksessa esitetty seikka kunnanjohtajan omasta
maksukortin kaytosta ei kunnanhallituksen kasityksen mukaan osoita
sellaista henkilokohtaista erityista intressia, jonka perusteella han olisi ollut
esteellinen ratkaisemaan viranomaiselle osoitettua tietopyyntoa.

Valituksessa esitetdan uutena esteellisyysperusteena myds, etta
kunnanhallituksen puheenjohtaja Pauliina Maukonen olisi ollut esteellinen
asian kasittelyssa 21.9.2026, koska han valittajan ilmoituksen mukaan
hyvaksyy kunnanjohtajan maksukortilla tekemia ostoja. Kunnanhallitus
kiistaa myds taman esteellisyysvaitteen. Pelkastaan virka- tai
luottamustehtavaan kuuluva osallistuminen kunnan normaaliin
taloushallinnon hyvaksymis- tai valvontamenettelyyn ei sellaisenaan
merkitse henkilékohtaista intressia tietopyyntdasian lopputulokseen.
Valituksessa ei ole osoitettu sellaista puheenjohtajan henkilokohtaista
etua, vahinkoa tai muuta erityista olosuhdetta, jonka perusteella hanen
puolueettomuutensa asian kasittelyssa olisi objektiivisesti vaarantunut.

Kunnanhallituksen puheenjohtaja Pauliina Maukonen

Kunnanhallitus paattaa lahettda Hameenlinnna hallinto-oikeudelle ylla
olevan lausunnon.



