Tarjous on tehty runkohinnoittelumenetelmalla. Lopullinen
hinta maaraytyy poistettavan puuston keskijareyden mukaan.
Nakemykseni mukaan tarjoukseen arvioitu jareys on hyvinkin
mahdollinen, eika hinta merkittavasti putoa, vaikka jareys pari
pykalaa taulukossa laskisikin.

Erityisesti kuitupuun hinta on tarjouksessa hyvin kohdallaan.
Hyvalla katonnalla sekd hieman arvioitua paremmalla
tukkisaannolla voisi nousta ldhelle MG:n tarjousta.
Lahtokohtaisesti jaisi kuitenkin vertailussa 2. sijalle.

Tarjouksista melko selvasti paras.

Yhteenveto

Tarjous pyydettiin viideltd eri puunostajalta. Versowood odotetustikin ilmoitti etteivat tee kuitupuuvaltaisesta
harvennusleimikosta tarjousta, sahayhtiolta ymmarrettavaa. Kaikilta muilta tarjous saatiin. Stora enson tarjous on
kilpailutuksessa helppo "hylata", muut kolme tarjousta vaativat enemman vertailua. Oman haasteensa aiheutti Metsa
Groupin tarjous, joka on tehty runkohinnoittelun mukaisesti. Laskin erilaisilla olettamuksilla tarjousta tavaralajeiksi ja
paadyn toteamaan, ettd MG:n tarjous on annetuista tarjouksista paras. MHY:n korjuupalvelun ja UPM:n tarjoukset ovat
hyvin tasaisia, lopullinen tukkikertyma ratkaisisi heidan valisen eron.

Talla pohjustuksella esitan, ettd kunta hyvaksyisi Metsa Gropin antaman tarjouksen Simolan harvennuslemikosta.



Tarjouksista heikoin, kaikki yksikkdhinnat MHY:n ja
UPM:n tajousta alhaisemmat.

Melko tasainen tarjous MHY:n kanssa. Tukit selvasti
paremmalla hinnalla ja kuidut vastaavasti heikommalla.
Jos tukkiosuus nousisi vahdankaan arvioitua suuremmaksi
nousisi tdma tarjous kilpailutuksessa toiselle sijalle.




